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l. Fundamentacion

Los ambitos de la vida social, tanto los publicos como los privados, generan practicas discursivas que,
a la vez, los hacen posible; resulta muy dificil considerar tales ambitos sin el uso de la palabra.
Abordar las tematicas de la comprensidn y produccion de textos supone considerar un entramado
de relaciones sociales en el que el material lingliistico se pone al servicio de la construccién de la vida
social, de forma variaday compleja, en combinacién con otros factores como los gestos en el discurso
oral, o los elementos iconograficos en la escritura; los elementos cognitivos, sociales y linglisticos se
articulan en la formacion del discurso. En una relacién de reciprocidad, las lenguas viven en el
discurso y a través de él, al tiempo que el ultimo toma su consistencia y adquiere materialidad desde
el lenguaje con que lo conforma.

Desde un punto de vista mas particular y especifico, ese material linglistico contiene unidades
propias que permiten ordenar el andlisis y la produccidn lingtisticos. En este sentido, la unidad basica
es el enunciado entendido como el producto concreto y tangible de un proceso de enunciacién. Los
enunciados se combinan entre si para formar relatos, orales o escritos, conformados por unidades
minimas, cuya combinatoria, desde los niveles mas someros a los mas complejos, van adecuando sus
posibilidades de “regulacién”. Esto es, si bien los hablantes estamos constrefiidos a cierta




organizacién fonética, fonoldgica, morfoldgica, ya en el plano de la sintaxis, tomando como resultado
la oracién, no hay una Unica manera de regulacidn en el campo de la frase. Lo mismo ocurre con la
semantica, discurso y texto: se cuenta con mayor margen de opciones. Y aqui el lenguaje se ofrece
como un sistema reglado de opciones, las que también estan reguladas. Esto determina la necesidad
de conocer esas reglas y sus opciones, ese sistema de reglas minimas.

Ademas resulta necesario aclarar que el lenguaje, frente a sus multiples manifestaciones y empleos
—literatura, comunicacién, manipulacién, interaccién en general-, se sostiene sobre unidades que
son de estricta naturaleza lingtlistica —y nos estamos refiriendo a la fonética, fonologia, morfologia,
sintaxis y semantica-, aspectos que no pueden ser dejados de lado a la hora de un abordaje
linglistico: sorprende asi que muchos estudios referidos a la comunicacién no tengan en cuenta la
sustancia basica que, junto con otras dimensiones, conforman y hacen posible su materializacidn.

Asi, abordar los aspectos mas sistematizados del lenguaje, aunque sean basicos, no es secundario.
Las nuevas perspectivas referidas a esta heterogeneidad de circulacién y de manifestacion del
lenguaje, de ninguna manera pueden habilitar a que el estudio sistematico del aspecto regular pueda
ser pasado por alto, afirmacién que se torna mas significativa si consideramos los destinatarios de
este modulo.

Postulamos, asi, la necesidad de adentrarnos en la naturaleza y funcionamiento elemental del
lenguaje, en la serie de posibilidades que ofrece, las que nos conducen a otra cuestion fundamental:
la del posicionamiento del sujeto en interacciones lingtisticas concretas. El lenguaje es heterogéneo
en sus dimensiones y en su circulacion, pero es estrictamente homogéneo en su naturaleza. Abordar
aspectos linglisticos debiera suponer el objetivo de tornar sujetos reflexivos y criticos de ese
sistema. Sin la manipulaciéon y control de las unidades bdsicas —categoria, morfologia, sintaxis y
semantica- nos veremos limitados para acceder al problema —parafraseando a Chomsky- de qué
hacemos cuando usamos el lenguaje o intervenir en cuestiones de aquello que hace posible el
lenguaje cuando circula en situaciones concretas.

Con el transcurrir del tiempo, los investigadores de la gramatica se han replanteado conceptos tan
elementales como objeto, objetivos, componentes y métodos de su disciplina, todo lo cual se
manifiesta en la variedad de paradigmas y modelos difundidos en el marco de la lingliistica actual.
Por eso se considera necesario aportar al profesional una sintesis de los marcos tedricos mas
importantes, antes de entrar en la problematica de las categorias gramaticales y las estructuras
fundamentales del espafiol y su proyeccidn en el proceso de produccién y comprension textual.

El curso constara de una unidad introductoria acerca de las teorias gramaticales en términos de
paradigmas, las divisiones de la gramatica segun sus objetos de estudios y la equilibrada o tensa
relacién entre ensefianza y gramatica. En unidades siguientes se revisardn los principales supuestos
y los dispositivos descriptivos de las teorias gramaticales actuales, como Estructuralismo,
Generativismo y Sistémico-Funcional y su aporte a los procesos de comprensién y producciéon de
textos. La tercera unidad esta destinada a focalizar en la problematica de una propuesta concreta de
trabajo, enfatizando especialmente en las proyecciones discursivas de una Gramatica Significativa
(GS) para la educacion lingtistica, de la que se delinearan caracteristicas, fases, corpus y contenidos,
para luego abordar alternativas de ensefianza. Asi, estan previstos la indagacion y el debate conjunto
a fin de reflexionar respecto de transferencias posibles que contemplen la interaccidon entre
tematicas —morfosintacticas y semanticas- en los dos campos de funcionamiento de la produccion y
comprension textuales.

Por ultimo, con relacién al sentido del mddulo, es de destacar que, el contexto actual de propagacion
de discursos violentos y de la naturalizacidon de la mentira —como secuela de la posverdad-, cobra
especial relevancia el conocimiento y reconocimiento exhaustivo y analitico de las unidades
linglisticas en tanto ellas, como conformadoras de discursos, conducen al andlisis critico de las
formas que utilizamos docentes y estudiantes, tanto en discursos publicos como privados, pero
siempre sociales.




1. Objetivos
General

- Contribuir con las practicas docentes en lengua, a través de la discusién y puesta en debate de la
gramatica, sus abordajes, la seleccidén de contenidos y metodologia.

- Reflexionar acerca de los criterios de seleccion lingtisticos y diddcticos implicados en la eleccion
de los contenidos curriculares a ensefar.

- Indagar acerca del rol de la ensefianza de la gramdtica en la produccién y comprension textual.

Especificos

Identificar los problemas principales relacionados con la ensefianza de la lengua.

Reconocer las caracteristicas epistemoldgicas y descriptivas de los diferentes modelos
gramaticales para orientar la reflexidon gramatical.

Dominar instrumentos tedricos y herramientas analiticas que permitan acercarse a algunos
contenidos criticos gramaticales en el proceso produccién y comprension textuales.

Identificar las unidades linguisticas —morfoldgicas, sintacticas y semanticas- que contribuyen a la
constitucién de un texto como una “red”.

Integrar el analisis de las estructuras oracionales en las textuales.

Debatir y proponer contenidos y abordajes gramaticales en la ensefianza de la Lengua.

1. Contenidos minimos

Unidad 1: Gramatica y gramaticas. Teorias gramaticales. Objetos, métodos y criterios. Los
paradigmas: tradicional, estructural, funcional y generativo. Enfoque contrastivo. Las ramas de la
Gramatica; morfosintaxis y semantica y naturaleza de la informacién lingliistica. Relaciones
gramatica-ensefianza.

Unidad 2: De las teorias a la ensefianza de la gramatica. Evaluacion de las teorias. Aportes del
Generativismo, los supuestos estructuralistas y la mirada discursiva de la Sistémico-Funcional.
Transferencias a corpus y casos cruciales. Contenidos gramaticales estructurales, generativos y
funcionales relevantes para la ensefianza de la produccién y comprensién de textos.

Unidad 3: Propuestas para la didactica de la Lengua: la Gramatica Aplicada o Pedagdgica.
Proyecciones discursivas de la Gramatica. La Gramatica Significativa (GS). Caracteristicas, fases,
corpus y propuestas de ensefianza. Transferencias.

IV. Recursos
a-Basicos
Unidad 1

Alcaraz Varé, E. (1990). Tres paradigmas de la investigacion lingiiistica, Alcoy, Marfil. Pp. 7-62.
Fernandez Pérez, M. (1999). Introduccidn a la Lingiiistica, Ariel. Pp. 21.45.
Optativa®:

! La consulta de recursos optativos no es obligatoria, aunque si esta en la base del abordaje de los
contenidos. La seleccidn realizada tiene que ver con no sobrecargar de materiales durante un cursado
intensivo.




Cabré, M. Ty Lorente, M. (2003). “Panorama de los paradigmas en linglistica”, en Estany, A. (2003)
(coord.) Enciclopedia Iberoamericana de Filosofia, Vol. Ciencias Exactas, naturales y sociales. Consejo
Superior de Investigaciones cientificas. Pp. 1-26.

Lépez Serena, A. (2003). “Algunos aspectos epistemoldgicos de la linglistica contemporanea”, en
Res Diachronicae, 2, Universidad de Sevilla. ISSN-e 1887-3553. Pp. 212-220.

Unidad 2:

Eguren, L. Y Fernandez Soriano, O. (2004). Introduccion a una Sintaxis Minimista, Gredos. Pp. 7-206.
Ghio, E. — Fernandez, D. (2008). Lingiiistica Sistémico-Funcional, UNL. Pp. 11-30; 61-152.

Moss, G. “Un modelo funcional del Lenguaje”.
file:///C:/Users/Patricia/Desktop/Documents/APUC/Gll/materiales/Moss.pdfMoss,

Sells, P. (1989). Teorias sintdcticas actuales, Teide. Pp. 19-74.

Supisiche. P., Caffaro, D. (2014) “Gramdtica: sistema, norma y uso”, UNVM. Inédito.

Supisiche, P. (2020). PRESENTACIONES en pwp. Caracteristicas epistemoldgicas y metodoldgicas del
Estructuralismo, GG y GSF. Inédito.

Supisiche, P. (2021). “Articulos sobre estructuralismo”, Inéditos.

Unidad 3

Camps, a., Guasch, O. Milian, M., Ribas, T. (2010). La construccion de los contenidos gramaticales
escolares .http://www.lecturayvida.fahce.unlp.edu.ar/numeros/a31n4/...Camps.../file. Obtenido en
la Red Mundial el 07/03/2011.

Supisiche, P. (comp.) (2016). Ensefiar gramdtica: reflexiones y propuestas. (la Gramatica en debate),
Editorial Brujas. ISBN 978-987-591-771-2. PP. 23-39// PP- 57-82.

Supisiche, P. (2017). Formacion docente en gramdtica: De las teorias a las prdcticas: las teorias,
Editorial Brujas. ISBN 978-987-760-083-4. PP. 10-70.

Supisiche, P. (2020). Un mundo de palabras y discursos, Edit. Brujas. ISBN 978-987-760-333-0.

b. Complementarios

Alonso, A. — Henriquez Urefia, P. (1975) Gramdtica castellana, Losada.

Bambozzi, E. (2008). Escritos pedagdgicos, Ediciones del Copista.

Barrenechea, A.M. — Manacorda M.V. (1975). Estudios de Gramdtica Estructural, Paidds.

Bastardas Boada, A. (2003). “Linglistica general: elementos para un paradigma integrador desde la
perspectiva de complejidad”. En Linguistica en la Red, Universidad de Barcelona. ISNN1697-07
8 0. WWWw2. uah.es / I i n r e d.
https://www.academia.edu/223097/Ling%C3%BC%C3%ADstica_general_elementos_para_un_para
digma_integrador_desde_la_perspectiva_de_complejidad_General_linguistics_Elements_for_an_i
ntegrative_paradigm_from_the_complexity perspective.

Bastardas Boada, A. (2006). “Linglistica y (psico)sociologia: una interdisciplinariedad necesaria”,
QVR Quo Vadis Romania? — Zeitschrift fiir eine aktuelle Romanistik, 28 (pp. 20-29.

Benveniste, E. (1971-1978). Problemas de Lingiiistica General, || tomos, Siglo XXI.

Bierwisch, M. (1983). El Estructuralismo. Historia. Problema. Métodos, Tusquets.

Bordelois, 1. (2003). La palabra amenazada, Libros El Zorzal.

Bosque, I. (1991). “La investigacidon gramatical sobre el espafiol. Tradicién y actualidad”, en Actas del
Simposio Internacional de Investigadores de la Lengua Espafiola, Sevilla.

Brigaudiot, M. (1994). “Quelques elements pour une Problématique du "meta" a I'école”, en
Réperes. IUFM de Versailles: INRP. N° 9. Pp. 3-13.

Bruner, J. (1978). The role of dialogue in language acquisition’ In A. Sinclair, R., J. Jarvelle, and W. J.
M. Levelt (eds.) The Child’s Concept of Language. Springer-Verlag.

Céffaro, D. y otros (2017). “Estructuralismo”. En Supisiche, P. (2017). Formacion docente en
gramdtica: De las teorias a las prdcticas: las teorias, Editorial Brujas. ISBN 978-987-760-083-4. Pp.71-
130.
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Camps, A. (2004). “Objeto, modalidades y ambitos de la investigacidn en didactica de la lengua”. En
Lenguaje, 32, 7-27.

Camps, A. - Milian, M. (2000) “La actividad metalingistica en el aprendizaje de la escritura”, en El|
papel de la actividad metalingiiistica en el aprendizaje de la escritura, Homo Sapiens. Pp. 7-38.
Camps A., Zayas, F. y otros (2006) “Secuencias didacticas para aprender gramatica”, Grao.

Camps, A. (2010) “Hablar y reflexionar sobre la lengua: hacia un modelo de ensefianza de la
gramatica basado en la actividad reflexiva en colaboracion”, en Campsy ot. (2010) Libros de texto y
ensefianza de la gramdtica, Graé. PP. 13-32.

Canale, M.- Swain, M. (1996) “Fundamentos tedricos de los enfoques comunicativos. La ensefianza
y evaluacidn de una segunda lengua”. En Signos. Teoria y prdctica de la Educacion n® 17 y 18. Guijén.
Cassany (1989) Describir el escribir, Hachette.

Castelld Lidon (1994) “éQué gramatica para la escuela?” Sobre arboles, gramaticas y otras formas de
andarse por las ramas”. En Textos de Diddctica de la Lengua y la Literatura n° 2.

Chartier, A. y Hébrard, J. (2000). “Saber leer y escribir: unas herramientas mentales que tienen su
historia”. En Infancia y Aprendizaje. N° 89. Pp. 11.24.

Chomsky, N. (1988) La Nueva Sintaxis. Teoria de la Reccion y el Ligamento, Paidds.

Chomsky, N. (1992). El lenguaje y el entendimiento, Planeta.

Chomsky, N. (1999). El Programa Minimalista, Alianza.

Ciapuscio, G. (2010) “Aportes de la gramatica a la alfabetizacién inicial”, en La Formacion docente en
la  alfabetizacion  inicial  2009-2010. Pp. 183-201. Ministerio de  Educacién.
http://www.bnm.me.gov.ar/gigal/documentos/EL002861.pdf. Obtenido en la Red Mundial el

03/07/2011.

Ciapuscio y ot. (2011) “La gramdtica: investigacion y ensefianza en la obra de Ofelia Kovacci”, en
Revista argentina de historiografia lingdiistica, 111, 1, 29-52, 2011. ISSN-e: 1852-1495
www.rahl.com.ar. Obtenido en la Red Mundial el 08/12/2012.

Colomer, T. & Camps, A. (1999). Ensediar a leer, ensefiar a comprender, Celeste Ediciones.

Consejo de Europa, Departamento de Politica Lingliistica (2002) Marco de Referencia Europeo para
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Anaya SA. Obtenido de la Red Mundial en http://cvc.cervantes.es/obref/marco/cvc_mer.pdf el
08/07/2007.

Demonte, V. (1991). Teoria sintactica: de las estructuras a la Reccidn, Sintesis.

Desinano, N. (2006) “La construccién del drea de trabajo: Didactica de la lengua”, en Mdugica, N.
(comp.) (2006) Estudios de lenguaje y ensefianza de la lengua, Homo Sapiens. Pp. 89-98.

Di Tullio, A. (2010) “Reflexiones sobre el lugar de la gramatica en la escuela primaria”, en La
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Di Tullio, A. — Malcuori, M. (2012). Gramdtica del espafiol para maestros y profesores del Uruguay.
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Eggins, S. (2008). Introduccion a la lingliistica sistémica, Universidad de La Rioja.
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universidades, Departamento de Language and Linguistics Universidad de Lancaster. Traducido por
Elsa Ghio. http://www.dissoc.org/ediciones/v02n01/DS2(1)Fairclough.html. Obtenido en la Red
Mundial en 07/03/2011.

Fowler, R. — Kress, G. (1983). Lenguaje y control, FCE. Pp. 246-286.
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Garcia Negroni. M. (2006). El arte de escribir bien en espafiol, Edicial.

Gaspar, M. — Otaili, L.: “Gramatica, lectura y escritura: aportes para redefinir el lugar de la gramatica
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V. Metodologia/actividades

El presente curso se desarrollard de manera presencial.
Modalidad de dictado: 3 encuentros presenciales segun el siguiente detalle:
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©26/09/2024: de 16.00 a 20.00 horas.
©27/09/2024: de 09.00 a 20.00 horas.
©28/09/2024: de 09.00 a 16.00 horas.

Metodologia:

Al comienzo del curso Ixs alumnxs contaran con el material de lectura, como asi también guias de
trabajo de naturaleza tedrica, tedrico-practica y practica, elaborado especialmente para Ixs
asistentes. Los recursos, de cualquier naturaleza, estaran disponibles en el aula virtual.

En cuanto al desarrollo de las clases, se realizardn conforme a tres alternativas bdasicas cuyo orden
es variable y flexible, adaptado a las inquietudes y requerimientos de Ixs asistentes:

e Clases expositivas, en las que el profesor abordara los principales contenidos del
temario; es altamente deseable la participacién activa de los alumnos en el
desarrollo de las clases mediante la formulacién de dudas, preguntas aclaratorias,
respuestas a cuestiones formuladas por el profesor, solicitud de revisiones, etc.
Especialmente se trata de una instancia de sistematizacion de los principales tépicos
del curso.

e C(Clases practicas adaptadas, entre las que se destaca la transferencia de las
propuestas metodoldgicas a casos ejemplares.

e Instancias de debates: cada tematica central serd centro de debates sobre la base
de ejes de discusién previamente delimitados y otros que surjan naturalmente de
los intercambios. El objetivo es contextualizar las tematicas abordadas en relacidn
con las practicas docentes concretas experimentadas o supuestas.

Mads precisamente, se han seleccionado actividades como

e Discusiones grupales.

e Presentacidén y analisis de casos particulares para su resolucion.
e Tareas de integracion tedrico-practica.

e Tareas de aplicacion y resolucidn de situaciones problematicas.

Para el dictado, se prevé trabajar con las siguientes modalidades y soportes:
- Cadaunidadincluye un listado de bibliografia obligatoria, la que sera consultada por los alumnos.

- Se suministraran guias de estudio consistentes en preguntas orientadoras de la lectura de los
alumnos.

- Se suministraran textos para la transferencia de la informacién tedrica.

Se imprime a la planificacién y al dictado de la asignatura un caracter flexible en lo atinente a la
programacion de clases y evaluaciones, teniendo en cuenta muy especialmente el desarrollo del
proceso de ensefianza-aprendizaje, condicionado tanto por los avances logrados en la mayoria de
Ixs alumnxs como por aspectos de la coyuntura.

VI. Evaluacion




La informacién necesaria para la evaluacion continua se obtiene a partir de la resolucion de
los trabajos propuestos, pues ellos posibilitan que el alumno opere sobre los contenidos y
textos, teniendo en cuenta el marco teérico propuesto. Se realizaran tareas acotadas a temas
puntuales de las unidades y un trabajo final escrito.

Ademas, resultan relevantes las intervenciones en grupos de discusién que funcionardn en
los debates, la fundamentacién de juicios propios en las sesiones de seminario.

En sintesis, para la aprobacidn del seminario, los estudiantes serdn evaluados de acuerdo con
su participacion en los debates y la realizacion de actividades de lectura del material y de las
tareas asignadas. Se prevé, ademds, la presentacion de un trabajo integrador.

Requisitos:

e  Participacidn obligatoria de cada cursante en 2 encuentros sincrénicos, a través de los
cuales se podran evaluar las lecturas previas y la participacion en los debates.

e Elaboracion y presentacion del 70% de las tareas que forman parte del proceso.
e Entrega de un trabajo final (TF).

Pautas para el TF% grupal o individual y escrito, de carécter inédito y original. Consistird en la
reelaboracion de las tareas realizadas durante el seminario.

VII. Carga horaria y cronograma de actividades
26/09 de 1600 a 20.00 Clase Presencial 1 (correspondiente a Unidad 1). 4 horas
27/09 de 09.00 a 20.00 Clase Presencial 2 (correspondiente a Unidad 2) 11 horas
28/09 de 09.00 a 16.00 Clase Presencial 3 (correspondiente a Unidad 3) 7 horas

Dra. Patricia Supisiche

Docente a cargo del Seminario de

La Gramatica en la comprensién y produccion de Textos
Julio de 2024

2 Mayores precisiones estaran disponibles en el aula virtual en el momento del cursado.



