
Programa del curso

Nombre  del  curso:  ANTE  LAS  PAREDES  PINTADAS:
ARQUEOLOGÍA,  ANTROPOLOGÍA  Y  CONSERVACIÓN  EN
PERSPECTIVA BIOGRÁFICA.

Docente responsable: María Bernarda Marconetto – Lucas Gheco
– Fernando Marte

Fecha prevista de dictado: 1er cuatrimestre 2026 – 22 al 26 de junio.

Carga horaria: 40 horas estructuradas del siguiente modo.

30 horas de cursado presencial en 5 encuentros presenciales de 6
horas cada uno (en horario de 9 a 15 hs) – 10 horas se reservan para
trabajo remoto y clases vinculadas al trabajo final.

Fundamentación:

Como  sostiene  George  Didi-Huberman  (2008),  ante  los  muros
pintados, siempre estamos ante el tiempo. Pero, agregamos, no solo
ante  él.  También  estamos  ante  diversos  materiales,  distintas
personas,  ausencias,  espacios,  animales,  seres  no-humanos,
memorias e historias que se conectan, transforman y/o perpetúan en
estas relaciones con las paredes a lo largo del tiempo. Como quien
mira el Aleph borgiano, entonces, enfrentarse a los muros pintados
implica estar ante una simultaneidad casi infinita de sujetos, objetos y
tiempos  en  interacción.  Esta  concepción  de  las  paredes  con  arte
rupestre/mural  como  fenómenos  históricos  en  constante
transformación trastoca las  bases sobre las  que se construyen los
estudios tradicionales de dichos sitios (desde la arqueología, historia
del arte y conservación del patrimonio), vinculadas a los conceptos de
“original”,  “auténtico”  e,  incluso,  de  la  pura  “objetualidad”  de  las
paredes. 

Así, este cambio de perspectiva teórica impulsa a preguntarse: ¿qué
implica comprender las paredes pintadas en su complejidad histórica?
¿qué recursos metodológicos pueden ayudarnos esta empresa? ¿qué
consecuencias  tiene  esta  concepción  del  arte  mural  para  la
conservación del patrimonio? Este curso es una invitación a repensar
estos interrogantes en clave arqueológica y antropológica, abordando
dos casos de estudio: una tumba tebana, en Egipto (TT93 QenAmon);
y un conjunto de cuevas con arte rupestre en el noroeste argentino.



Estos  casos,  servirán  como disparadores  para  reflexionar  sobre  la
forma  en  que  nos  vinculamos  con  las  paredes  pintadas  y  las
posibilidades que brindan nuevas metodologías para su estudio y a
escala más general sobre vínculos con aquello que definimos como
arqueológico. 

Objetivos:

1) Introducirse en los distintos enfoques, debates y clases de análisis
existentes con relación a las paredes pintadas

2)  Generar  preguntas  relevantes  y  creativas  a  la  materialidad
involucrada en la relación con este tipo de registro

3)  Adquirir  un  panorama  complejo  del  campo,  ampliando  y
diversificando las temáticas de investigación de la arqueología y la
antropología.

CONTENIDOS Y BIBLIOGRAFÍA

UNIDAD  1:  PENSAR  LAS  PAREDES  COMO  BIOGRAFÍAS
MATERIALES

La  definición  de  ciertos  ítems  y  su  preservación  como  patrimonio
cultural es una de las formas de vincularse con los objetos resultante
del  modo moderno de hacer mundo que caracteriza a occidente a
partir del S XVII. El concepto mismo de arte también hunde sus raíces
en la modernidad europea, prescribiendo y proscribiendo las formas
de relacionarse con estos objetos. Estas concepciones del patrimonio
y del arte, sumadas a las definiciones ontológicas occidentales del
tiempo y de los objetos, configuran algunas de las particularidades de
la conservación del patrimonio basada en la búsqueda de una verdad,
sea en forma de autenticidad u originalidad. Pero ¿qué sucede cuando
las bases ontológicas que sustentan esta caracterización son puestas
en  tensión?  ¿qué  pasa  cuando  la  supuesta  ruptura  entre  pasado-
presente  es  desbordada?  ¿Qué  comprensión  de  estas  paredes
podemos  alcanzar  cuando  las  pensamos  como  historias,  como
biografías materiales?
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UNIDAD 2: CONTINUIDADES, RUPTURAS Y MEMORIAS

La investigación y conservación del arte mural en tanto patrimonio
supone una escisión entre pasado y presente. En esas coordenadas
temporales, el arte mural suele ser comprendido como parte de un
pasado que, como tal, ya pasó y solo puede ser conocido mediante el
estudio académico. Pero ¿qué sucede cuando las prácticas sociales
que lo produjeron y transformaron siguen activas en el presente?
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UNIDAD  3:  CUANDO  LAS  PAREDES  SON  MÁS  QUE  MUROS
PINTADOS

En  la  concepción  científica  occidental,  las  paredes  pintadas  son
estructuras inmóviles e inanimadas, objetos de estudio por parte de
diversas disciplinas académicas. Sin embargo, numerosos casos a lo
largo del mundo exhiben cierta capacidad de agencia del arte mural,
abriendo numerosos interrogantes para su estudio y conservación. 
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Magical  Practices  in  the  Tomb  AT-28  in  Assasif-Luxor.  An
Anthropological  Approach  T.  In  ICE  XII  Proceedings  of  the  twelfth
international congress of egyptologists (pp. 1205–1214).

UNIDAD 4: ¿CÓMO EXCAVAR LOS MUROS PINTADOS?

Metodologías para indagar en las complejas historias de las paredes
pintadas. Combinación de análisis macro y microscópicos. Matrices de
Harris.
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Quesada, M., & Marte, F. (2025). The snake that grew on the wall: A
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UNIDAD 5: CONSERVAR LOS MUROS PINTADOS

Repensar el arte mural en su complejidad historica, pone en tensión
los  supuestos  básicos  sobre los  que se construyen los  discursos  y
prácticas  de  la  conservación  y  restauración  patrimonial,  como  los
conceptos  de  original  y  auténtico.  ¿Cómo conservar  el  arte  mural
cuando lo comprendemos en su devenir histórico, biográfico?
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Oxford: Elsevier.
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guidelines. En Stanley Price, Nicholas, Talley, M. Kirby and Melucco
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Modalidad de dictado:

Este seminario de doctorado es de carácter presencial, y consta tanto
de apartados magistrales  en lo  que se presentarán los  contenidos
teóricos, como prácticos y de debate colectivo.

Modalidad de evaluación:

Realización  de  un  trabajo  final  a  modo  de  devolución  de  los
contenidos teórico-prácticos del seminario de doctorado.

Destinatarios:

Alumnado del Programa de Doctorado en Ciencias Antropológicas de
la UNC y alumnos externos interesados en la temática.

Cupo estimado:

30 personas.

Condiciones de aprobación:

 Asistir al menos al 80% de las clases de dictado presencial.
 Participar activamente en las exposiciones teóricas mediante la

relación  de  las  lecturas  planteadas,  especialmente  las  de
carácter seminal.

 Participar activamente en las reflexiones y debates colectivos
en las clases de dictado presencial.

 Superar con una calificación no inferior a siete (7) puntos, en
una escala de uno (1) a diez (10), el trabajo final, el cual deberá
ser entregado por correo electrónico en el período comprendido
en los seis meses posteriores a la finalización del seminario. 
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